DI agnosti c VI SON

R®Rpondre ° |l a grille
Conservat oire des Espace

AZone potentielle doact i vit

A Qualité des eaux,
gesti on hydrauli gue et ent

ALutte contre | e vison doéAmMm

A Risque de mortalité par piégeage et collision routiére

2



Vison d'Europe Mustela lutreola

Nom gascon : lou visoun, lou bisoun

Classification : Mammiferes-Carnivoresi Mustelidés

Liste Rouge France (2009) : En Danger 1T Espece menacée de
disparition

Esp ce prioritaire 7 | 6annexe

Statut IUCN : En Danger au niveau mondial i Seuil minim al
critique et menacé de disparation si lescausesresponsables
de sa situation actwuelle cont. i
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Vison d'Europe Mustela lutreola

A Animal solitaire, territorial et sédentaire
A Longévité estimée a5 ansen milieu naturel
ADomaine vital de 1,6 =~ 1

A Espéce inféodée aux zones humides qualifiée
de semi-aquatique

A Régime alimentaire opportuniste : amphibiens,
oiseaux, poissons, rongeurs
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Au début du 20eme sjecle,
| 6esp ce est
dans40 départements.
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Le bassin versant de | 6Adour (
riche

et tresintéressant pour une espece comme

|l e Vison dOoEur ope.
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Habitats preférentiels

Aulnaiesfrénaiesdesrivieresacourant faible

Formationsriverainesde Saules
Formationsspontanéesde Peupliers

Saulaies arborescentes a Saule blanc
Sylvofacies a Acer negundo
Fourrésmedio-européenssur solsfertiles
Terrainsen friches

Ronciers

Roseliere, Phalaridaie , Phragmitaies, Typhaies
Communauté a grandes laiches
Mégaphorbiaies

Prairie (mésophile, fauchées et humides)
Végeétation a Scirpes halophiles

Plansd 0 e auirophes avec végetation enracinee
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Eaux stagnantes eutrophes




Habitats d'interét majeur

A Boisementshygrophiles et marécageux
A Roseliéres, phragmitaie et communauté a grandes laiches

A Prairieshumides, mégaphorbiaies

Leshabitats secondairesser ont |, par d®&f aut |,
autreshabitatspréféerentiels cités ci-avant.

7%
B Habitats majeurs

Analyse de la
disponibilité en
habitatsfavorables
sur lazone d'étude
(3 800 ha)

O Habitats secondaires

O Autres

16%
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La Zone d6®tude montre une tr

pr®sentent un 1 nt ®r °t r e maaveq 16 a
% en habitats doint ®r °t maj eur ,

principaux.

Contribution relative de divers habitats au sein des habitats d'intérét majeur
pour le Vison (610,9ha)
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Habitats préférentiels du Vison d'Europe
Analyse SIG des habiats selon les exigences écologipes de fespéce

B Habitat majeur
B Habitat secondaire
- Autre
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ladistribution potentielle:

zones caractérisées par des habitatsfavorables, dominantsou
non, selon latypologie deshabitatspréeférentielsprésentée ci-
dessus

ladistribution effective:

zones 0% | 6esp ce est pr ®sent e a
observations r ®ali s®es dans | e cad
ddéapr s | es mentions bibliographi
2000)

Les difféerences entre zones effectives et potentielles
rendront principalement compte des effortsde
piégeage engageées par le Conseil Général des Landes.
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Viscn d'Europe capturés

A Apres 2000

A De 1390 & 2000

A Avant 193¢
O Zone de distribution effective

Zone de distribution potentielie

Zone d'étuds




Ressourcestrophiques et piscicoles

A Lesbatraciens

Nombre d'espéce d'amphibien par commune




Ressourcestrophiques et piscicoles

AMicro-mammiféres
Exemple du campagnol amphibie

AOiseauxi poul e doeau
Ales Poissons au nid

Brochet, anguille, sandre, bouviere, vairon,
chevaine, tanche, gardon, rotengle, ablette,
perche soleil, ®crevisse
présentessur lesbrasmortsmaisen quantité plus
ou moinsimportante.

Lesressources piscicolessont bien en dessousde

la capacite de charge du site.

C
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Gestion hydrauligue du milieu

AQualit® de | 6eau

Moinsinfeodé aux poissonsque la Loutre, le Vison demeure tres
fortement lié aux habitatslentiqueset lotiques.

lasensibilit® de | 6esp ceaétéétudiéegpara
pl usi eur s aut eur s. Un consensus se
guali tative du milieu aquatiqgue n
majeur.

A Gestion hydraulique

Lesinterventionslourdessur le milieu ont deux conséquences
possibles:lamortalité directe, bien que probablement tres
aléatoire, et ladestruction de niches écologiqgues aquatiques
entrainant la baisse de ressourcestrophiques.
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M®t hode doanal yse

Recensement de tous | es niuds corresp
.cartographie et reféerencement par un identifiant unique

Releve de caracteéeristiques stationnelles (écologie et génie civil)
constitution doébune base de donn®

Evaluation du risque selon deux méthodescomplémentaires:

évaluation par algorithme (DIREN Aquitaine, 2004)
cal cul syst ®mati que pour | 6 enseml
et classement par lanote obtenue : définition du risque maxim al

évaluation et/ou affinement par méthode intuitive (Marensin Nature,
2008)
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M®t hode doanal yse du r

Trafic routier dense (trafic saisonnier inclus) et/ou densité du
maillage routier (réseau secondaire inclus)

Non-transparence de |‘ouvrage, accrue en période de hautes
eaux, bloquant la continuité des berges suivies par un individu qui
privilégiera le franchissement a sec

‘ Biotope favorable (surface et qualité écologique) élevant le rythme
de fréquentation de la zone par un individu
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Pontset routes étudiées
dansle cadre du risque collision
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